RUDOLF STEINER
A NO A GOETHEI VILAGNEZET FENYEBEN

Adalék a n6-kérdéshez

A7 1889. DECEMBER 29-EN, NAGYSZEBENBEN
TARTOTT ELOADAS GYORSIRASOS JEGYZETE"

MEGJEGYZES: Rudolf Steiner 1889 nyaran Bécsb6l Budapestre utazott.
Fél évvel kés6bb még egyszer Magyarorszagra utazott, hogy megla-
togassa erdélyi bardtait Hermannstadtban (Nagyszeben - a ford.).
Mein Lebensgang cim( onéletrajzanak XIII. fejezetében részletesen ir
errdl, és elmondja, hogy ,Hermannstadtban tarthattam el6adast. Ka-
racsony volt.” Es az 1920. szeptember 30-ai kérdésekre adott vélasza-
iban elmondta: ,El6adést kellett tartanom - 1889-ben volt ez -
Hermannstadtban, éppen kardcsony estéjén utaztam oda Bécsbdl.”i
Mar 1926-ban kozolhette C. S. Picht ez el6adas datumat és témajat.ii

Ennek az el6addsnak a pontos tartalmarél Rudolf Steiner egyik
jegyzetfizetének 1889-es gyorsirasos bejegyzésébdl tudhatunk meg
tobbet.ii. A mintegy harmincoldalnyi, cim és datum nélkiili bejegyzé-
sek mar kiils6re is Osszefiiggd leirasnak bizonyulnak: tintaceruzaval
jegyezték le gyorsirdssal, mig ennek a jegyzetfiizetnek a tobbi bejegy-
zése kézirassal, ceruzaval vagy tintaval késziilt.

Ezek kétségteleniil a hermannstadti el6adas el6készité gondolatai.
Feltételezhets, hogy Rudolf Steiner a bejegyzéseket a Bécs és
Hermannstadt kozotti kimerit§ vonataton tette, melyrél a Mein
Lebensgangban = szemléletesen = mesél, és az  emlitett
Fragenbeantwortungban azt mondja, hogy egy csatlakozas lekésése
miatt a magyar-erdélyi hataron ,tizenkét o6rat kellett varakozni”iv.
Mindenesetre a jegyzetfiizeten vilagosan megtaldlhatok egy hosszu
utazas igénybevételének nyomai, épptigy, mint Karl Julius Schroer
Goethe und die Liebe, Goethe és a szerelem cimi konyvecskéjén,
melyet nyilvan szintén magéaval vitt. Rudolf Steiner nem tudott volna
sz6 szerint idézni bel6le, ha nem lett volna nala. A gyorsirasos fel-
jegyzéseket kovetéen a hermannstadti napilapokban megjelent két
el6zetes bejelentést és egy beszamolo6t is bemutatunk.

Glinther Frenz

“ Rudolf Steiner: Die Frau im Lichte der Goetheschen Weltanschauung. Ein Beitrag zur Frauenfrage. Gyorsirasos jegyzet.
In: Beitrége zur Rudolf Steiner Gesamtausgabe. 61/62. fiizet, 1978. Hasvét



Amikor ma olyan kérdéssel kapcsolatban batorkodom a figyelmiiket igénybe ven-
ni, amely napjainkban hatalmasan felkavarja a kedélyeket, és amely stirgés valaszt
var, és amikor azt a célt tliztem magam elé, hogy ezt a kérdést a goethei vilagnézet
tényébe helyezzem, akkor semmi esetre sem az a szandék vezérel, hogy irodalomtor-
téneti el6adast tartsak. Azt remélem, hogy fejtegetéseimmel atadhatom Onoknek a
bennem maér évek 6ta mélyen gyokerezé meggy6zddést, hogy ezt a kérdést csak eb-
bél a nézépontbdl, a goethei vilagnézet néz6pontjabol lehet helyesen méltatni.

Goethével szemben nekiink, németeknek két feladatunk van. Az egyiket a koz-
kedvelt falusi torténetek mesél6je, Bertold Auerbach a kovetkezé szellemes mondas-
sal jellemzi: ,Goethe-érettnek kell lenntink.” Ez azt jelenti, hogy képesnek kell len-
niink teljességgel beleélni magunkat a legnagyobb német szellem magas eszmei ko-
rébe és paratlanul intim érzelmi vilagdba. Erezniink kell, amit 6 érzett, amit 6 gon-
dolt.

Ez azonban a Goethével szembeni feladatainknak csak ez egyik oldala. Hiszen
Goethe a Napnyugat teljesen 1j kultarkorszakanak kezdetét jelenti. A bel6le kiindulo
fény bevilagitia az egész eurdpai kultarat. Uj érzékszerveket tart fel szamunkra, a
szemlélet j formadira tanitott. Hamarosan meg kell nyilniuk benntink ezeknek az
érziileteknek, fel kell emelkedniink ahhoz a szemlélethez, hogy népiink kulturélis
munkdjan abban az irdnyban dolgozzunk tovabb - természetesen amennyire mind-
egyikiink erejébdl futja -, amit Goethe kijelolt.

Aki nem latja Goethében ezt a kulturalis hajnalhasadast, amely a kiindulast jelenti
mindazok szdmara, akik a jelen kulttréjaval valamilyen médon kapcsolatba kivan-
nak keriilni, az egyszertien nem érti a sajat korat. Es sajnos be kell vallanom, hogy
testvéreik Eurdpa szivében, kiilonosen a fiatalabb generacié, mér régéta nem teljesiti
a Goethével szembeni feladatat. Ellenkez6leg, bizonyos ledér gondolkodast tesz ma-
gaéva, amely Goethére az orrat fintorgatja, és azt hiszi, mar rég tal vagyunk rajta,
holott még nagyon messze van attél, hogy teljesen megértse. Végeztek Goethével,
mint olyan oreggel, aki nem illik a mi Gj idénkbe. Az Gj generécié azt hiszi, hogy Gj
eszményképekre van sziiksége. Ezek azonban, kozelebbrdl szemlélve, tobbnyire tel-
jesen éretlen terméknek bizonyulnak, amely a kor valédi igényeit6l mérfoldnyi ta-
volsagra van, holott tgy ttinik, éppen ebben a korban keletkeztek.

Es ez a mi korunk, ez a mi é16 jelentink tobb annél, mint amit feliiletes megfigyelés
alapjan hihetnénk, ez Goethe gyermeke, klasszikus szellemeink gyermeke. A mi ko-
runk olyan kor, amelyben az egyén az isteni hatalmak altal a 1élekbe helyezett felség-
jogokat minden iranyban érvényesiti. Az ember tébbé nincs gydmsag alatt, nem, tel-
jesen sajat magdra, belatasara, akaratara akar tdmaszkodni. A szentséges, az isteni
ént tobbé nem a kiils6 vilagban akarja keresni, hanem sajat bens6je mélyébe mertil,
hogy onnan hozza fel Istent, hogy onnan meritsen er&t és batorsagot az élethez.

Az egyénnek ebbdl a torekvésébdl, hogy minden bilincsét levesse, a szuverenitas-
hoz val6 elidegenithetetlen jogat érvényesitse, szdrmazik az a mozgalom, amelyet
mai el6addsom kozéppontjaba helyeztem: a n6k megszabaditasdnak kérdését vélt
bilincseikt6]l, melyeket elGitélettel teli vildigunkban bizonyos emberek hite szerint a
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nemiiknek mostandig hordania kellett. A n6 tobbé nem akar a csaladi ttizhelyhez, a
hézhoz lancolva élni, ki akar 1épni a vilag nyilt kiizd6terére, és minden tekintetben
egyenranguként felzarkézni a férfihoz. Fel akarja venni a harcot a férfiak vilagaban
valo jelenlétért, olyan hivatéast kovetel, amilyen a férfiaknak is van.

Nem tagadhat6 tény, hogy a német nép mostanaig alig vette ki részét a nék vila-
ganak messzemend emancipécids torekvéseib6l. Mig Oroszorszdgban, Svajcban,
Anglidban és Franciaorszagban, de kiilonosen Amerikdban szaz meg szaz n6 mar
értelmiségi allasokhoz is jutott, a német nép még mindig makacsul elzarja a nék elsl
a magasabb értelmiségi allasokhoz vezet6 utat. Ennek oka vajon csak a konoksag,
vagy a németekhez annyira ill6 konzervativ érzés, amely mindig is idegenkedett az
erdszakos forradalmaktol, mivel nem akarta elismerni, hogy a torténelemben valami
olyan értelmetlenség keletkezhetett, amit hirtelen, méarol holnapra meg kell donteni?
Vagy talan az a magasabb felismerés van emogott - még ha sokakndl egészen tudat-
talanul is -, hogy a né teljes egyenjogusitasa egyéltalan nem teszi sziikségessé a telje-
sen egyenld elbanast, és hogy az utébbi ellentmond a néi lény természetének? Ez a
nagy kérdés: Olyan el6itélettel dllunk-e szemben, amelyet id6vel meg kell sziintetni,
vagy helyénval6 beldtdssal, amely jogosan akadalyozza mds eurdpai népek ilyen
mozgalmat?

Nos, legyen Goethe a vezércsillagunk! Biztosan fog vezetni minket; hiszen benne
egyetlen egyéniségben testesiil meg a német lény minden mélysége. Ami magas és
nagy dolog felmertilt a német népben, az Goethében egyetlen személyes egységben
tarul elénk; anndl inkabb németek vagyunk, minél goetheiebbek vagyunk. Amikor
tényre van sziikségiink, bizalommal pillantunk fel r4. Korunk mozgalmas élete disz-
harmonidt okoz a bensénkben, gonosz hangulatok uralkodnak el rajtunk, kortarsak
egész serege esik aldozatul a pesszimizmus komor vildgnézetének; mindettél csak a
goethei vilagnézet boldog nyugalmaban taldlunk megvaltést.

Es milyen mélyen megnyugtaté tudattal emelkedhetiink fel legnagyobb honfitar-
sunk eszmei és akarati vildgdba, ha Schiller szavai! szerint tekintjiik: ,Es ha magad
nem vagy egész, csatlakozz az egészhez!” Hiszen az ember egyediil semmi, ereje ab-
ban a népben gyokerezik, amelybdl szarmazik, abban az idében, amelyhez tartozik.
»Aki megadja magat a maganynak, hamarosan egészen egyediil érzi magat”?, mond-
ja Goethe. Hozzétehetjitkk: Szomort, magényos szellemi sivarsagaban hamarosan
szellemi halalt kell halnia. ,Gondolkodj a népeddel, a korszakoddal!” - erre kell min-
den embert felhivnunk. Es akkor gondolkodunk a népiinkkel legharmonikusabban,
ha Goethével, nép- és korerdink teljes egészével gondolkodunk és érziink.

Nincs jogunk arra panaszkodni, hogy elveszitjiik az 6nall6sdgunkat, amikor meg-
hajlunk az idegen tekintély el6tt; mert az ember csak akkor lehet szabad, ha felemel-
kedik a kultara magasabb eszményeihez, ahol csupan a mtivel6dés fényét kell keres-
ni. Mert csak ekkor vesz részt tudatosan fajanak fejlédési folyamataban, ekkor hata-
rozza meg 6nalléan, a nagy eszményekkel a céljat, kiilonben csak vakon tapogatézik
odalent, az emberiség testének szolgai és egyaltaldn nem szabad részeként masok
magukkal ragadjdk. Csakis akkor dolgozunk a felszabaditds nagy mtivén, ha a goe-
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thei emberi teljességet keressiik, és ahol megtaldljuk, ott csatlakozunk hozza. Csak
népiinkkel és korunkkal egyiitt lehetiink szabadok, nem egyediil. Nem szolgasag
meghajolni a goethei tekintély el6tt, ha felismertiik annak magassagat, hanem a sza-
badsag goethei formaja. Es éppen Goethe médjara mozdithatjuk el6 leginkabb a nagy
felszabadit6 mtiviinket.

Hiszen Goethe a sajat maga altal bilincsbe vert emberiség szdméara csak a megtisz-
tulds és megszabadulas folyamatét jelenti. Mik voltak ezek a bilincsek? Ezek a mes-
terkéltség, az idegenek utanzasanak végya, a szolgai talérzékenység bilincsei voltak,
melyekben a németek Goethe el6tt sinylédtek. O visszafelé tart a természethez, a
romlatlan érzéshez és gondolkoddshoz. Az emberben ugyanis megvan a vagy arra,
hogy egyre jobban eltavolodjon a természettol.

Tudjuk, hogy Eurdpa egyetlen teljesen naiv-természetes népe a gorog volt. Ami-
kor Goethe Olaszorszdgban megismerte nagyszerti mtialkotasaikat, trra lett rajta az
elragadtatds. Hiszen ezek a halhatatlan alkotasok tgy hatottak r4, mint maganak a
természetnek a nagyszerti mtivei. Kézvetleniil a vilagszellem mitikodését latta ben-
niik. Goethe itt élénken érezte, hogy a gorogok ellesték a vilag teremt&jének torvé-
nyeit, amelyek alapjan megalkotta a természet nagyszer(, fenséges miiveit, és ebben
a goethei értelemben emberi médon hoztak létre a mtialkotasaikat.

A rémaiak mar nem tudtak belépni az isteni vildg-mitihely titokzatos ajtajan, egy-
szerlien csak utanoztdk a gorogoket. Ez a természettsl valo eltavolodas, amely az
emberiség fejlédésével egyre rosszabb lett. Amikor Goethe megjelent Németorszag-
ban, elmondhatjuk, hogy legalabbis mindaz, ami a koltészetben, az érzések és gondo-
latok vildgdban uralkodott, nem viselte az eredetileg naiv valésag bélyegét. Minden
mesterkélt, minden csak frazis volt, mindent elfogadtak.

Goethe elsként kereste a kozvetlen érintkezést a vilag szellemével. Es ebben volt
kiildetésének nagysaga. Azonban ezt a nagysagot egy olyan kortilménynek koszon-
heti, amelyet megfontolas targyava kell tenniink, ha megfelel6en akarjuk értékelni a
nékhoz valé viszonyat és a néi természettel val6 kapcsolatat. Ez a mélyen vele sziile-
tett valldsos vonds, olyan vonds, mely nala a minden természetes és emberi dologban
jelen levé isteniben val6é alland6, eszmei hitként jelentkezik. Fiatal koratol kezdve
uralkodik benne a csak a mélyebb szellemekkel velesziiletett alapvonas: a hit a ter-
mészetben mindentitt jelen lev6 természetfelettiben, a magasabb hatalom sejtése, ami
kés6bb a szellem keresésévé valik minden dologban. A tudomany és a vallasossag e
valodi gyermekének titokzatossaga, ez az, ami 4llandéan vonzotta. Mindenben, ami-
vel az életben és a torténelemben talalkozott, azt a pontot kereste, ahol egy magasabb
hatalom mtikodését figyelhette meg. Es ezt kereste mindig a nében is, és sokszor meg
is talalta.

A férfi eltavolodik a természettdl, az érzések kozvetlenségétdl, ha a szellemét egy-
oldalu életfeladatban kell kimeritenie: szaraz, pedans, természetellenes lesz. Elvesziti
azt a frissességet és eredetiséget, amib6l a kozvetlen természet minden varazsa kiin-
dul. Azonban éppen ezek azok a tulajdonsagok, amelyeket a né megdriz, természete-
sen csak ott, ahol egészen n6 marad, és nem a férfira vagyik. Ilyenkor nem a szellemi
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vagy a testi tulajdonsagainak egyike kertil el6térbe, hanem szép harmoniaban fejléd-
nek ki és teljesen érvényesiilnek. Igy a természet tisztabban, teljesebben és istenibb
moédon hat a nében, mint a természettél egyoldaltnak teremtett férfiban.

fgy a nék Isten igazi kiildotteiként allnak el6ttiink, akikben a férfi megtalalja azt,
amit 6 maga elveszitett. Es ebben van benne az, amit a férfi keres; kiilonos vaggyal
keresi, mert 6nmagéabol hidnyzik, és nehezen nélkiilozheti. Goethe is ezt keresi min-
denekel6tt. Szamara egy nével valo érintkezés mindig szellemi megifjodést, a termé-
szettel valo Gjabb 6sszefonddast jelent, ami ismét élteti és sarkallja kolt6i erejét. A néi
értékben és a ndi lényben val6 elmélytilés dllanddéan megujitja miivészi képességét.
Ha férfi modra eltavolodni latszik a természettsl, ha a természetesség ereje eltlinni
latszik a szivébdl, akkor ismét a szeretet veszi koriil azzal a titokzatos vardzzsal, ami
Gjabb alkotéasra teszi képessé.

A Goethe természetére jellemz6 ilyen vonds miatt el kell ttinnitik azoknak a gon-
dolatoknak, amelyek djra meg Gjra felmertilnek Goethe néi 1énnyel valé banasméd-
janak tisztasagaval és nemességével szemben. Sajnos ezek a gondolatok ma is elég
gyakoriak. Természetellenes kiilonbséget tesznek a kolt6 és az ember kozott, csak az
el6bbit fogadjdk el, mig Goethének, az embernek legszivesebben behtizndnak egyet.
Ennél a szellemnél azonban minden elvalaszthatatlan egységben van. Goethe kolt6i
lénye kozvetleniil osszefiigg emberi kiildetésével. Es a kolteményei nem masok, mint
legbels6 és szintiszta emberi természetének kozvetlen megnyilvanulésai. Igen, talal-
hatunk Goethénél olykor-olykor egyes cinikus, lathatélag frivol verseket is. Ez azon-
ban kizarélag az 6t mindig urald, végtelen igazsdgszeretet mellett sz6l. Soha nem
akart angyalként megjelenni3, hanem mindig emberként, igen emberként, annak
minden hibajaval. Legszivesebben az egész vilag el6tt tett nyilt vallomast.

De nem is ez a fontos. Hanem az, hogy néla a szeretetben soha nem lehetett frivol,
kozonséges vonast talalni, soha nem volt vilagfi. A szerelme mindig a szellembdl in-
dul ki, és mindig 6sszekapcsolodik a valédi néi érték mély tiszteletével*. A szerelme
soha nem alacsonyitja le a nét. Mindig ahitatosan pillant fel a néi értékre. Es ez igy
teljesen germanfajta viselkedés. Tacitustdl tudjuk, hogy el6deink mar a sotét 6korban
a jov6t valahogy megsejtoként tisztelték a néket?, és a forrdsokat és a ligeteket is
bolcs asszonyokként tisztelték. Pontosan ez a valédi valldsos érzés lényege, hogy a
hordozéjaval szemben mindig megkoveteli a tiszteletet. Es Goethe a nében levé iste-
nit imadva, el6tte térdre hullt. Ezt mindenekel6tt a n6knek kell felismerniiik. Es ak-
kor eloszlanak a Goethe fennkolt személyéhez még mindig hozzatapad6 sotét ar-
nyak.

Hatalmasan hat Goethe fantaziajara, amikor egy természetes néi személy a hato-
korébe kertil. Gazdag bels6 vilaga ekkor kortilveszi a tisztelt 1ényt mindazzal a va-
razzsal, amire a gazdag képzelSerd képes. A szeretett 1ény ilyenkor tobb a szamara,
mint egy masik haland6, mivel a fantdzia mélyebbre l4t, mint az értelem. A kolt6 fan-
tazidja dicsfénnyel veszi koril. Ilyenkor az eszményi alak mindig felvéltja a val6sa-
got. A szeretet magasabb szerelmi szenvedéllyé valik, és egy természetvers szakad
fel Goethe kebelébél. Igy volt ez Sesenheimben Friderikaval, Frankfurtban Lilivel,
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von Stein asszonnyal, feleségével Christianéval, és végiil azokkal a n6kkel szemben,
akik még kés6bb beléptek életébe: Marianne Willemer és Ulrike von Levetzow. Min-
dentitt a nemes, idealizalt ember szeretete ez, nem pedig a vilagfié. Tisztelt és szere-
tett tanarom, a bécsi Karl Julius Schroer professzor joggal mondja: ,, Ebben a szeretet-
ben megint csak az 4hitat talalhat6 meg, mint a gorogoknél, és igy mentes a frivoli-
tastol. Ha az isteni voltatdl megfosztott szeretet 6nz6, akkor ez, az odaadason alapul6
szeretet az egyetlen szenvedély, amely mentes az 6nzéstsl.” ¢

Ahhoz, hogy belathassuk, Goethe szeretete valoban szellemi, vegyiik gyakran ta-
madott kapcsolatat von Stein asszonnyal. Mit jelent szdmara ez az asszony, akinek
élete lemondassal teli, aki nem akarta, hogy tekintettel legyenek ra, semmit sem ki-
vant maganak, de mindeniitt jotéteményeket gyakorolt? Goethe azt irja réla, agy je-
lent meg el6tte ,mint egy istennd, aki az égben lebeg. Az ember hidba térja ki feléje a
karjat, hidba esedezik egy pillantasaért. Csak lebeg, elveszve az 6t kortilvevé égi fé-
nyességben, fent az égben.”” Es ha latjuk, hogy a weimari életbe a legvadabb szenve-
délyekkel, onteltséggel és vagyakkal telten belépd, nala fiatalabb emberre milyen
megnyugtatd, lelkesitd hatdst gyakorol ez az asszony, akkor megérthetjitk Goethe
odaadasat a fennkolt asszonyisaga irdnt. Ki ne ismerné az esztelenségeket, féktelen
cselekedeteket, amelyeket Goethe és hercegi baratja elkovettek Weimarban. Es ki ne
ismerné mindkett&jitk mély vagyat, hogy kikertiljenek ebbdl az dnteltségb6l egy ma-
gasabb életbe! Ebben a hangulatban keletkeztek Goethe olyan versei, mint: «Mit ne-
kem a fajdalom és vagy? Edes béke, jer, szallj szivemre!”8 Az édes békét én hozom el,
»a csillapité”, ahogyan von Stein asszonyt nevezte.

Tiszta és nemes volt Goethe kapcsolata Christianéval is. Milyen gyengéd is ez a
vonas: Amikor egyszer Goethe a szobaban alva taldlja®, egészen csendben mellétil,
egy gyumolcsot és egy virdgot helyez elé, és elragadtatva gondol arra, hogy amint
felébred a ng, a pillantasa ezekre, a szereté kézzel odarakott dolgokra esik. Es mi-
lyen mélyen megérintenek szivbdl jovo szavai, amikor a draga személyt a haldl el-
szakitja t6le: ,, Az életem haszna annyi, hogy megsiratom a halalat.”

Marianne Willemer az, akinek a Diwan dalait koszonhetjiik. Itt is azt lathatjuk,
ahogyan a szeretet hatalma gerjeszti a kolt6i hangulatot.

Még a késo6i, nyolcvanas éveiben® is a szenvedély tiize és a szent szeretet forrasa
frissiti fantazigjat, amikor megalkotja a Szenvedély tril6gidjanak Elégigjat!!, amely-
ben Ggyszolvan a szeretet goethei értelm(i felmagasztaldsa sz6lal meg. Ha megértjik
ezt az Ulrike von Levetzownak sz6l6, nagyszeri kolteményt, akkor megtalaltuk a
kulcsot Goethe szerelmi életéhez. Ulrike von Levetzow akkor fiatal teremtésként any-
javal Marienbadban volt, ahol a kolt6 maga is tartézkodott. Goethét elvardzsolta a
baja. Még egyszer kellett éreznie a szerelem minden boldogsédgat, a szerelem minden
tajdalméat, még egyszer ,a fold oromét és a fold fajdalmat”!? ,a keblében felhalmo-
z6dva”13 latni.

Az elégia a kovetkez6rol szol: A kolts elbacstzott; az utolsé csok boldogsagat még
érzi a szivében, és nehezére esik a bucsu. Felpillant az égboltra, ahol a nappali égi-
test, a Nap is bucstzik. Az égen Gsz6 felh6k alakokka valnak a képzeletében, szeret-
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teinek valtozo alakjaivd. Meg akarja 6rizni a pillanatot; azonban hamarosan rajon,
hogy a szeretett 1ény képe csak a szivében lehet. Es ekkor ezt a képet kelti életre.

A természettel val6 meghasonlds, ahogyan az a férfindl torténik és torténnie kell,
keserti elkorcsosuldshoz vezethet. Mindaz, amit elveszitett, lektizdhetetlen s6vérgas-
ként szunnyad benne, a honvdgyhoz hasonldéan. Csak a szeretet képes ezt a vagyat
athidalni, kiegyenliteni az emlitett meghasonlast a természettel. Ha nem jelentkezik
ez a szeretet, akkor az ember egész életében bukott marad, az Gserejétdl elidegene-
dett lény marad, aki az életben tévuton jar. Vak, onz6 vagyak lépnek a szeretet he-
lyébe. A vagyaiban felemészt6d6 ember a megalazé érzéki 6romok kabulatat keresi.
Soha nem képes meglatni a kivalosagot, hiszen Schiller mondésa szerint a kivalosag-
gal csak egyetlen hatalom vetekedhet: a szeretet. A szeretet sziikségességét ezzel az
emberi természetbdl vezettiik le. Toroljiik el a szeretetet, és magat az isteni lényt is
eltuntettiik a vilagbol, vagy - mivel ezt nem tehetjiik - elfordultunk az istenit6l.
Azonban ez a bukas kovetkezik el, ha a n6t elidegenitjiik a tulajdonképpeni néi lény-
t6l, ha megfosztjuk eredeti rendeltetésétdl, hogy az isteni, a kdzvetleniil, naivan m-
kodo természet kozvetitSje legyen.

Nem véletlen, hogy az Eurdpa egyes orszdgaiban el6szor megjelent emancipacios
mozgalmak soha nem gyokereztek meg ott, ahol a szeretetet abban a nemes értelem-
ben fogjak fel, mint a germanok. Ahol a né tudja, hogy az emberiség fejlédésének
teljességéhez a ndi természet szerint kell hozz4jarulnia, és nem gy ahogyan az a fér-
fiaknak megfelel, és ahol tudja, hogy ezt a mtikodését a férfiak vilaga elismeri és
megbecsiili, ott arra torekszik, ami a vildgterv szerinti feladata és nem masra. A ma-
gasabb szemlélet a kiillonb6z6 hatéer6k harmoéniajaban talal megelégedést, az alacso-
nyabb mindent ki akar egyenliteni.

Kivéltképpen idedlis a kultaranak az az oldala, amelynek hordozoja és atorokitsje
ano.

Melyek lehetnek az okok, amelyek a n6t kikényszeritik jelenlegi helyzetébdl, a kor-
latok koziil, amelyeket a torténelem allitott fel?



1) A kényszer, hogy a szellemi képzésben, a bepillantdsban ne maradjon le a férfi
mogott.

2) A kényszer, hogy ne férfinak legyen koszonhet6 az, amit a né szamara a valodi
élethelyzet kindl.

Ha meggondolom, milyen gyakran ringattdk bolcs, fantdziadis anyék a jelent6s
térfiak bolcs6jét, ha magat az id6s tandcsosné asszonyt tekintem, Goethe anyjat, aki a
mesemondasaval el6szor keltette fel a fiatal Wolfgang koltoi érzékét, akkor szamom-
ra agy tlnik, mintha ez megmagyardznd, miért nem volt egydltalan nehéz a néi ter-
mészetrdl szol6 el6adasom kifejtése. Ha a természet isteni Gsereje tisztdbban és za-
vartalanabbul jut kifejezésre a n6i természeten keresztiil, mint a férfién, akkor telje-
sen vildgos, hogy az él6 anyakultusznak kell a leggytimolcsoz6bben hatnia az ember-
re abban a korban, ahol még minden természetes, minden naiv, ahol az ember még
teljesen sziv és egyéltalan nem fej, ahol a szellem még nem szakadt el a forrasatol, a
természettdl, ahol az eszme és a valdsag szétvalasa még nem tortént meg, egy szoval:
a gyerekkorban. Ezzel a n6 az emberiség fejlédésének menetére olyan nagyszert kul-
turdlis befolyast, amely tobbet ér, mint barmi, amit orvosként, hivatalnokként, iro-
ként barmikor gyakorolhatna.



A Siebenbiirgisch-Deutsches Tageblatt 1889. december 18-ai elozetese (4875. sz.)

(Eldadas.) A bécsi tudos, Rudolf Steiner ur vasarnap, f. ho 29-én eldadast tart
A n6 a goethei vilagnézet fényében, Adalék a nd kérdéséhez cimmel, az evangéli-
kus betegapolo intézet javara. Steiner Ur fiatal Goethe-kutatd, K. Schroer bécsi
professzor tanitvanya, és a Goethe megismerési elméletérdl szolo irdsaval, vala-
mint a legnagyobb német kolt6 tudomanyos irasainak kiadasaval szerzett nevet
maganak. Goethe miiveinek Sophie szdsz-weimari nagyhercegnd altal §sztonzott
¢és tdmogatott nagy kiadasaban is szamitanak a kozremiikddésére. Steiner Gr nem-
régiben tartott eldadasat A weimari kiadas hasznardl a Goethe-tanulményok szé-
mara nagy tetszéssel fogadtak a bécsi Goethe-egyesiiletben. K6zonségiink csak
halas elismeréssel iidvozolheti az érdemes tudds Onzetlen felajanlasat, amellyel —
az itteni német élet megismerése céljabol tett erdélyi kiranduldsa alkalmaval —
egyben olyan tdmogatasra érdemes intézményt kivan szolgalni, mint az evangéli-
kus betegapolds. — Mindenkinek a figyelmébe ajanljuk a bizonyosan izgalmas
eldadast, amelyre valdszintileg az evangélikus gimnazium nagy eléaddtermében
kertil sor.

Idézet egy masik hermannstadti ujsagbol, melynek cimét nem sikeriilt megallapitani

(Goethe-eléadas.) Ertesiilésiink szerint Rudolf Steiner bécsi Goethe-kutato, aki
a tudomdny vilagaban Goethe-kommentarjairdl és megismerési elméletérdl is-
mert, a jovO héten néhany baratjat meglatogatni érkezik ide, €s ebbdl az alkalom-
bol eldadast tart az evangélikus betegdpolasi intézet javara. A né a goethei vilag-
nézet fényében — adalék a ndé kérdéséhez lebilincseld téma, amely az egyre erd-
sebben jelentkezd emancipacids torekvésekkel ellentétben, kétségteleniil arnyalt
képet fest egyes nemes goethei ndalakokrol, amelyek az egyéni szabadsag befo-
lyasa alatt is fenntartjak a ndi érzést és a férfias cselekvést elvalaszto éles hatarvo-
nalat. Kiilondsen a ndk szamara lehet nagyon érdekes, hogy Steiner, Goethe egyik
legelhivatottabb ismerdje tarja fel a nemes lelkli néiesség képét. Ez képes elosz-
latni a mi asszonyainknal nem ritkan megtalalhatd6 Goethével szembeni elditéletet,
amely abban a furcsa és indokolatlan szemrehanyasban csucsosodik ki, hogy Goe-
the a szerelmében nem volt hiiséges. Eppen Steinerben testesiil meg az a goethei
szemlélet, amely minden kozonségességen messze tulmutatva tiszteli a ndket, és a
mi holgyeinknek abban a ritka élményben lesz része, hogy ennek a gondolkodas-
modnak az egyszerli eredetiségét és nagyfokt természetességét elsd kézbdl és a
legjobb forrasbol hallja meg. Eppen ezért melegen ajanljuk ezt a eléadast és a ki-
valo és szeretetre méltod tudast a mi német holgyeink figyelmébe.
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A Siebenbiirgisch-Deutsches Tageblatt beszamoloja
Dr. Eugen Filtsch varosi prédikator osszefoglaloja

Rudolf Steiner eléadasa. Izgalmas orat jelentett Rudolf Steiner ur meleg és me-
lenget6 lelkesedéssel tartott eldadasa A goethei vilagnézet szerinti nordl, melyet —
az adott koriilmények kézott nem meglepd moédon — nem éppen nagy, de dhitato-
san figyeld kozonség elbtt tartott. Steiner ur az ifjusag tlizével, ugyanakkor a
mélyre hatol6 filozofiai szellem komolysagaval fejtette ki elobb Goethe vilagné-
zetének jelentdségét a jelen €s a JOvo szamara, megmutatta a nagy koltd — akiben a
német Iény minden mélysége megtestesiil — kiilonlegességét, €s azt, hogy ha az 6
eszmei vilaganak vetjiilk ald magunkat, az egyenld a szellemi felszabadulassal.
Kiildetése az volt, hogy egy mesterkélt, a természetellenessé valt fajt visszavezes-
sen a kozvetlen érzésekhez és eszmékhez. Goethét realistanak tartjak, de csak any-
nyiban volt az, amennyiben a leginkabb lehetséges valosagra vagyik, a valosagra,
annak legteljesebb alakjaban. Igy talal ra végiil az eszme, még akkor is, ha sehol
sem keresi. Az eléadas ragyogdan mutatja be, hogy a korunk 1ényében uralkodo
alapelv a munkamegosztas, és ez a természettdl valo elidegenedéshez, egyoldalu-
lan természetességét. Azonban ez volt az, amit Goethe a ndi természet iranti tisz-
telet 6german vonasanak megfeleld valldsos hodolattal keresett és talalt meg a no-
ben. A ndék vilagaval valo érintkezés szellemi megifjodast jelentett szamara, test-
véri kapcsolatot a szellemi vildggal, a természettel, amely Ujra meg ujra megter-
mékenyiti €s €lteti koltdi szellemét. Ebbol a szempontbdl szallt szembe az eléado
azokkal az elditéletekkel, amelyek Goethének a ndkhoz vald viszonyaval kapcso-
latos félreértésekbdl eredtek, és olyan altalanossa valtak. Arra torekedett, hogy le-
velei és kolteményei alapjan bizonyitsa be a Friederike Brion, Charlotte Buff, Lili
Schonemann, Frau von Stein, Christiane Vulpius, Marianne Willemer, Ulrike von
Levetzow iranti szerelem nagy eszmeiségét és szellemiségét, azt az eszmeiséget,
amit Goethe az Elégidjaban fejezett ki a legszebben, amikor ezt mondta: ,,A tiszta
kebliinkben arado torekvést, hogy halasan, 6nként atadjuk magunkat a magasabb,
tisztabb ismeretlennek, leplezetleniil alljunk az 6rok megnevezhetetlen elé, jam-
borsagnak nevezziik. Ilyen Uidvoziilt magassagot érzek, amikor eldtte allok.”
Amit a né Goethének jelentett, ugyanannak kell lennie és megmaradnia az embe-
riség szamara: az egységes, onmagaban harmonikus természet j6 szelleme, a ben-
ne levo isteninek a kozvetlen ataddja. Ezért nem is szabad kiilonbozd hivatasok-
ban szétforgacsolddnia, egyoldaliva valnia, ahogy ez a férfiaknak jutott osztalyré-
szlil. A német nép magas idealizmusa maradt a legtovabb és leginkabb tavol attol
a természetellenes €s egészségtelen emancipacids vagytol, amely éppen olyan né-
pekben meriilt fel, amelyekben a szd legnemesebb értelmében vett szeretet nem
tudott gyokeret verni. Az idedlis vilagnézetre vald torekvést érdemes megorizni.
»Mindaddig, amig mi, németek megdrizziik” — hivott fel befejezésiil az eléado —
,minden vesz¢lytdl védve vagyunk, mert csak azt a népet lehet legy6zni, amelyik
onnon énjét feladja. A mi énilink az idealizmus. Legyen ez az a jel, amelyben meg-
ismernek és megértenek minket, és akkor ebben a jelben gydzni is fogunk!”
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1) ,,Und kannst du selber kein Ganzes sein, so schliefs an ein Ganzes dich an!” Schiller mtivei, Els6

kotet, Gera, 1897, 278. oldal:
Pflicht fiir jeden
«Immer strebe zum Ganzen,
und kannst du selber kein Ganzes
Werden, als dienendes Glied
schliefs an ein Ganzes dich an!»
Ezek a versek megtaldlhatok 45. disztichonként Goethe Vier Jahreszeitenjében, Sophien-kiadas, 1.
kotet, 1887., 352. oldal.

?) ,Wer sich der Einsamkeit ergibt, fiihlt sich gar bald allein.” Sophien-kiadas, 2. kotet, 1888.,116. oldal:
Harfas: ,,Wer sich der Einsamkeit ergibt, ach! der ist bald allein ...”

3) Soha nem akart angyalként megjelenni... V.5.: Schroer, K. J.: Goethe und die Liebe. Zwei Vortrige -
Goethe és a szerelem. Két el6adds, Heilbronn, 1884., 56. oldal: ,Nem arrél van sz6, hogy Goethébdl
angyal legyen; ez olyan szerep, amelyhez a halanddsag egyaltalan nem illik.”

%) A valodi néi érték megbecsiilése. Schroer, i.m., 29. oldal; , A valédi néi érték iranti érzék.”

5) Tacitustél tudjuk, hogy el6deink mar a sétét kozépkorban a jovét elére megsejtéként tisztelték a

néket... Schroer, i.m., 4. oldal: , Tacitus félvad germanjai valamiféle jovbe latast tiszteltek a nében.”

5 ,Es ist in dieser Liebe wieder ein Frommsein wie bei den Griechen...az egyetlen 6nzést6l mentes
szenvedély.” S5z6 szerint Schroer, i.m., 5. oldal.

Schroer Goethe Stelldjahoz irt bevezet6jében (Kiirschners Deutsche National-Litteratur, 87. kotet,
Goethe mtivei, 6. rész, 116. oldal) igy sz6l a kérdéses hely: ,Es ist wieder ein Frommsein in der Liebe,
wie bei den Griechen. Wenn jene entgottlichte Liebe selbstisch ist, so ist diese Liebe, die im Anschauen
des geliebten Gegenstandes sich vergifit, bei der die selbstische Begierde schweigt, die einzige
«Leidenschaft, die frei von Selbstsucht ist».

7) Er schreibt iiber sie, sie erschiene ihm «wie eine Gottin, die zum Himmel auf schwebt ... zum
Himmel.» Zitiert bei Schroer, a. a. 0., Seite 7: Sie erschien ihm, wie er einmal (7. Oktober 1776) schreibt,
«gleich einer Goéttin, die zum Himmel aufschwebt... zum Himmel.»

%) ,Was soll all der Schmerz und Lust? Siifier Friede, komm, ach komm in meine Brust!» Sophien-
kiadas, I. kotet, 1887., 98. oldal. Wanderers Nachtlied: «Der du von dem Himmel bist...”
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%) Als er sie einst schlafend im Zimmer antrifft ... Gedicht «Der Besuch» (Sophien-Ausgabe, 2. kotet,
1888., 101-103. oldal); «Meine Liebste wollt' ich heut beschleichen, aber ihre Tiire war verschlossen ...»
Lasd még Schroer, i.m., 56. oldalt.

10) Nyolcvanas éveiben. 1823-ban Goethe 74 éves volt. Ldsd még Schroer, i.m., 59. és 71. oldalt.

u) Elégidja A szenvedély trilégidjaban, Sophien-kiadas, 3. kotet, 1890., 21. oldal, Elégia: ,, Mit remélhe-
tek a viszontlatastol...”
1), der Erde Gliick und der Erde Weh”. Faust I, Schréer-Zahlung 464 bis 467:
»Ich fithle Mut, mich in die Welt zu wagen,
Der Erde Weh, der Erde Gliick zu tragen,
Mit Stiirmen mich herumzuschlagen,
Und in des Schiffsbruchs Knirschen nicht zu zagen.”
1), auf seinen Busen geh&uft». Faust I, Schroer-Zahlung 1772 bis 1773:
»Mit meinem Geist des Hochst* und Tiefste greifen,
Ihr Wohl und Weh auf meinen Busen hiufen.”
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